Il Ny aurapasde paix. A tout moment, durant notre vie entiére, il
y aurade nombreux conflits dans des formes mutantes, tout autour
du monde. Le conflit violent fera les gros titres des journaux,
mais lesluttes culturelles et économiques seront plus constantes
et en définitive plus décisives. Le role de facto desforces armées
américaines sera de maintenir le monde comme un lieu sir pour
notre économie et un espace ouvert a notre dynamisme culturel.
Pour parvenir & ces fins, nous ferons un bon paquet de massacres
[afair amount of killing].

Commandant Ralph Peters
Constant Conflicts «Parameters», é&té 1997

apour enjeu I’ accélération de lamondidlisation de larepro-

duction du capital. Les vestiges des deux guerres mondiaes
qui avaient organisé |’ époque contemporaine achevent de disparaitre,
tous les pdles concurrents de I’ accumul ation capitaliste mondiale
sont brutalement redéfinis dans leur rapport aux Etats-Unis.

E nlrak, laguerre actuelle est la premiére, agrande échelle, qui

DELA DEFAITE DU MOUVEM ENT OUVRIER
A LA RESTRUCTURATION ET A LA GUERRE

Laguerre actuelle impose, al’ échelle planétaire, le contenu et la
forme du rapport d’ exploitation capitaliste tel qu’il est sorti dela
restructuration née dans la défaite ouvriére du début des années
soixante-dix. Des Partis Communistes jusqu’ a toutes les formes du
gauchisme, du conseillisme et de I’ autonomie ; de larévolution

allemande a Mai 68 et I’ automne chaud italien en passant par la
guerre d Espagne, il S agissait toujours, pour le prolétariat, defaire
valoir une réorganisation de |a société sur la base de sa puissance
acquise dans la société capitaliste. Toutes les vaches 0’ étaient pas
grises, mais toutes éaient dans le méme pré. Les modalités mémes
de reproduction du capital confirmaient cette puissance comme
mouvement ouvrier et identité ouvriére qui trouvaient leurs
marques les plus solides dans les compromis é aborés dans | e cadre
national ou, de fagon plus ou moins cohérente, se bouclait |’ accu-

mulation du capital. Le prolétariat était la classe du travail associé
et, en tant quetel, il subvertissait les formes d' appropriation et

d’exploitation capitdiste de ce travail associé qui serévélerent aors
comme limitées. A lademande de se sacrifier pour « sortir de la
crise », il avait allégrement répondu que I’ obligation au travail sdla

rié méritait seulement de crever.

Contre ce vaste mouvement de révoltes ouvrieres, la classe capi-
taliste relevale défi. De droite a gauche de cette classe, il S agissait
defaire place nette de tousles obstacles alafluidité de I’ exploitation
et de sareproduction. Contre le cycle de luttes antérieur, larestruc-
turation aaboli toute spécification, statuts, «welfare», « compromis
fordien», division du cycle mondid en aires nationales d’ accumula
tion, en rapports fixes entre centre et périphérie, en zones d' accu-
mulation interne (Est / Ouest). Le mouvement ouvrier adisparu et
I"identité ouvriére est devenue un folklore branché. L'extraction de
plus-value sous son mode reletif se devait, dans cette restructuration,
cette |utte des classes, de bouleverser constamment et d'abolir toute
entrave en ce qui concerne le procés de production immédiat, la
reproduction de laforce de travail, le rapport des capitaux entre eux.
Aujourd’ hui, ce proces ne comporte aucun € ément, aucun point de
crigtallisation, aucune fixation qui puisse étre une entrave asafluidi-
té nécessaire et au bouleversement constant qu'il nécessite.

Dans ces caractéristiques, larestructuration est mondiale et crée
un monde a son image. Le monde n’ est pas un cadre donné. En ce
sens, la mondialisation n’est pas une extension planétaire, mais
une structure spécifique d’ exploitation et de reproduction du rap -
port capitaliste. La critique de la mondialisation ne peut étre un
point de départ de la critique actuelle du mode de production capi-
taliste.

Delarestructuration du rapport d’ exploitation est sorti un monde
nouveau. Laouil y avait une localisation jointe des intéréts indus-
triels, financiers et de lamain-d'cauvre peut s’ installer une disonc-
tion entre valorisation du capital et reproduction de laforce de tra-
vail. D"un c6té, lesfractions ou segments du cycle mondia globa du
capita créent un « surmonde » au niveau desinvestissement, du pro-
ceés productif, du crédit, du capitd financier, delacirculation dela
plus-value, du cadre concurrentiel. Del’ autre, « ceux d en bas » ont
droit & une assistance compassionnelle et « ceux d’ encore plus bas »
aux missons humanitaires. A termes, le mieux auquel on puisse pré-
tendre est d’ appartenir a cette force de travail collective achetée avie
contre un revenu social misérable et par laindividuelement et trans-
itoirement exploitée a plus faibles colits. Cet uniforme précarisation
de lareproduction d’un salariat de plus en plus dévalué inclut la
menace d’ étre précipité dansle cercle en dessous. Au dessous, C'est
«|"enfer sur terre » : le « sous-monde » de lamisére et de |’ exode
rural, des économies paraléles de survie, des camps de réfugiés. les
espaces modernes de la souffrance tél évisée montrent aux citoyens
la nécessité des appareils de contrdle et de séeurité qui gérent ces
flux humains par I’ exclusion et I'injustice ordinaire.

PETITE GUERRE BARBARE DEVIENDRA GRANDE*

Dans ce nouveau monde, un peu partout s'installe un systeme de
répression prépositionné dans une étroite conformité entre |’ orga-
nisation delaviolence et celle del’ économie jusqu’ a effacer ladis-
tinction entre guerre et paix, entre opérations de police et guerres..

Danslesfavelas du Brésil, les prisons des Etats-Unis, les ban-
lieues des grandes métropoles, les zones franches de Chine, les
contours pétroliers de la Caspienne, la Cigordanie et Gaza, la
guerre policiére est devenue larégulation sociae, démographique,
géographique, de lagestion, delareproduction et de I’ exploitation
delaforce detravail. Larépression est permanente, non pas par-
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tout, mais partout possible : interventions « coup de poing », mis-
sion de pecification forcée, missions policiéres, missions humani-
taires. Il s'agit d’ une gestion globale : revenus alalimite delasur-
vie, sous menace de mort, pour des masses d’individus lancées
vers les villes par la destruction des agricultures, jetables aprés
usage et massacrées par des paramilitaires ou parapaliciers.

L’ espace de ce nouveau monde capitaliste n’ est que larepro-
duction atoutes les échelles (monde, continents, aires régionales,
pays, métropoles, quartiers) de cet enfer et de son organisation en
cercles. L’ exploitation et sa reproduction organisent une géogra-
phie ou chague territoire met en abimes |a hiérarchisation mondia
le. C'&ait dgal’ organisation classique de la « jungle américaine »,
de sesvilles, de ses ghettos, de ses banlieues proprettes, de sesDis-
neylands. A chague niveau d' échelle, se cotoient et s articulent : un
noyau « surdéveloppé » ; des zones constellées de focalisations
capitalistes plus ou moins denses ; des zones de crises et de vio-
lence directe S exergant contre des « poubelles sociales », des mar-
ges, des ghettos, une économie souterraine du trafic d hommes et
de femmes controlée par des mafias diverses.

Si Trotski définissait le fascisme comme Al Capone avec les
maniéres du grand capital, aujourd’ hui cette formule doit ére renver-
e, dans ces nouvelles articulations de I’ espace socia ¢'est legrand
capital qui aprislesmaniéresd’ Al Capone. Les mafias qui représen-
tent la seule branche du capital international qui manient alafoisle
capital financier et laviolence locae permanente sont les dliés natu-
rels des « gouverneurs de province » qui entreprennent des guerres
bon marché, des petites guerres de conquéte, guerres de voisinage
poussées jusqu’ al’ ethnicisation et comportant le massacre et |e net-
toyage ethnique comme moyens ordinaires de traitement des exclus.

Il nes agit jamais de lamise en forme d’ un espace vierge mais
d une higtoire. Le zonage et mouvant, lalutte des classesle modifie,
transforme les niveaux d'insertion, ¢’ est le cadre danslequel elle se
déroule et smultanément qu’ elle construit (les entreprises quittent
I Indonésie oli lamain-d' oeuvre est « trop chere » pour le Vietnam).

C' et un cadre constamment aimposer parce qu'il est condtitué per la
lutte des classes elless-mémes qui peut méme momentanément se
renationaliser, chercher arecréer, comme au Brésil, des compromis
au niveau hiérarchique assigné par latotalité. Lalutte de classe
modéel e et rend mouvante cette décomposition / recomposition, €lle
impose pour chague espace des marges de manoeuvres et recrée pour
chaque territoire des enjeux de différenciations. En méme temps que
laclasse capitaiste mondiae et ses fractions locales imposent mon-
dialement une mise en forme spatiale de I’ exploitation.

Aprés les petites guerres barbares du Kosovo, de Timor, de
Colombie, de Panama, de Somalie, de Bosnie, du Rwanda et du
Zadire, d’ Afghanistan, la guerre actuelle est la premiére, a grande
échelle, qui apour objet lamise en forme de cette nouvelle écono-
mie-monde globale qui est I’ espace que construit larestructuration
du mode de production capitaliste.

IRAK : L’ ENJEU
Il n’y a plus de Question d’ orient?

Isradl et, au Moyen-Orient, le fer delance, un véritablemoddedela
formation d’ un tel espace economico-social. Par sa seule existence,
en tant que coupure géographique du monde arabe, incitation au
fractionnnement religieux, stérilisation des ressources dans |’ effort
militaire et avant-poste militaire qui apermis de frapper directement
tout d'autonomie économique ou politique de larégion, Israél
enasggnifiéle « retard » et le « sous-dével oppement » .

Au traversles guerres de 1948, de 1956, de 1967 et de 1973, ce
sont les contradictions socid es internes du monde arabe qui se déve-
loppent et sereglent dans |'affrontement avec Isradl. Par I’ existence et
la pression des réfugiés palestiniens, la contrainte au dével oppement
imposée par le présence israélienne devient une contrainte interne
aux pays arabes. Latrame des rapports sociaux traditionnels se
décompose, serévéant incgpable d' intégrer lamasse desréfugiés. Le
réfugié palestinien est désormais un prolétaire a-priori.

Aprés 1967, tout le prolétariat du Moyen-Orient est impliqué
danslatourmente que représente pour Iui la crise du modée de déve-
loppement autocentré. Israél, une fois occupés les Territoires, est
parvenue aux limites de son modéle de développement capitaliste
«autosuffisant » fondé sur I’ «exclusivisme », lavalorisation du tra-
val «juif » et lesfinancements provenant de ladiaspora, et s engage
donc danslavoiedel’industrie d’ assemblage et de la soustraitance,
dans laquelle est utilisée une main-d’oeuvre palestinienne
souspayée : un «petit dragon» qui fonde son économie sur lafixa-
tion d’un rapport de force de puissance occupante. C’ est dans ce
cadre quel’ OLP, dont Arafat est président apartir du 1969, émerge
comme dernier bastion du nationalisme arabe. Aprées Septembre
Noir (1970) en Jordanie, I intervention syrienne puisisraélienne au
Liban en 1975 et 1982, les Pa estiniens sont progressivement élimi-
nés en tant que force autonome qui avait déstabilisé les divers syste-
mes politiques et sociaux de larégion.

En 1973, la guerre ouvre une nouvelle phase dans | e dével oppe-
ment du capitalisme au Moyen-Orient. Le choc pétrolier de 1973-74
en est le début éclatant. Mais |’ intoxication par larente stérilisela
rente. Cette derniére circule comme revenu dans une économie fon-
damentalement distributrice, danslaguelle laforce detravail est tou-
jours «trop chéere» et lesrobinets en or trop nombreux. Avec larente,
laplus-vaue comme revenu est d§adonnée et il S agit seulement de
se|’ approprier. Lamain-d oeuvrelocale est trop prétentieuse et il faut
lui substituer, dans les puits et sur les navires, une main-d’ oeuvre
immigrée. Lestransferts de salaires modifient alors profondément
toutes les économies local es en méme temps que lanécessité de cette
circulation de main-d’ oeuvre, outre |’ abaissement de son coltt, Signi-

1 THeo CosmE, Moyen Orient 1945 2002 Histoire d'une lutte de classes.



fiel’incapacité régionale areproduire, dans les rapports capitaistes
existants, une classe ouvriére. Le systéme entre en crise dans les
années 80, étouffé par lesdettes qu'il aaccumulé.

Dans cette phaseinitide de la globdisation, sur fond de pétrodol-
lars, Isradl et les pays arabes rivadiserent dans lamaniére de reprodui-
re et gérer uneforce detravail fondée sur son maintien en Stuation de
relégation aussi longtemps qu' elle ne serévéle pasinutile et donc li-
minée. Lafaillite du cadre nationa arabe et ladélégitimisation de |’ E-
tat sont alors les fondements de la renaissance de I’islamisme. 11
exprime, organise et controle la pauvreté en tant quetelle. Il construit
le peuple comme une communauté, d’ un cbté contre les classes socia-
les, del’autre contre le citoyen (les deux Satans). Les« damnésdela
Terre », dont certains attendaient la destruction du systéme capitaliste
« occidentd », sont devenus, alasuite de !’ universdisation du mode
de production capitaiste, les « inutiles au monde », les « pauvres » qui
trouvent |’ expression de leur souffrance et laforme communautaire
deleur révolte danstouteslesreligions.

Larévolution iranienne fut le coup de grace du nationalisme
arabe. Mais ladirection idamique exprima rapidement que sa princi-
paefonction était le controle socia et démographique sur une airede
crise. Elle s engagea dans une guerre de dix ans avec I’ Irek, dont ' u-
nique but semble d’ avair éé I’ extermination réciproque de la popu-
lation en exces, lamise au pas d’ une classe ouvriére remuante au
moment de larévolution en Iran, d’ une main-d’ oeuvre essentielle-
ment chiite dansles pétromonarchies et le sud de |’ Irak.

Lenationdismede I'lrak ait lui auss fondé sur lacirculation de
larente pétroliére. L'lrak ne contestait pas I'économie derente, il ne
contestait que son aspect « paraditaire », la contradiction de son déve-
loppement consistait a vouloir faire de larente le fondement d’ une
économie nationale. 11 éait amené lui-méme a plonger dans unefor-
midabl e croissance des dépenses militaires. Le caractére improductif
de ces dépenses ' est qu’ un aspect particulier del’ absence d' objectifs
et de projetsindustriels cohérents. L' Irak ne pouvait qu’ espérer une
reprise des exportations pétrolieres et ne résista pas alachute du prix
du pétrole sous les huit dollars le baril. I’ Irak de Saddam Hussein
n'est pas|’ ultime avatar du nationalisme économique arabe autocen-
tré, il est leréaultat des contradictions et de |’ échec, au Moyen-Crient,
del’intégration rentiére régiond. Avec le plein accord occidentd, I'in-
tégration rentiére avait assUjetti les proléaires aun projet de dévelop-
pement qui avait dansla dette extérieure son fondement et qui alafin
des années quatre-vingt était devenu anachronique. Il y avait partout
des rapports sociaux spécifiquement capitalistes et nulle part leur
dynamique propre de reproduction.

Lerésultat delaguerre du Golfe de 1991 agaranti al’ Irak cette
mise al’ écart du marché mondial alaguelleil aspirait et alaguelle
pouvait résister sabande de affameurs, gras et en uniforme. 11 y adix
ans, les Etats-Unis résolurent le probléme global delarente atravers
son contréle par I’ Etat américain et les grandes compagnies pétrolie-
res. Laguerre de 1991 réalise I’ dlimination nécessaire de la figure
autonome du rentier en tant qu’ autonomisation de larentefaceala
péréquation générae du taux de profit. Lavictoire américaine décon-
necte lafixation, lacirculation et |'utilisation de la rente des nécessi-
tés, des enjeux, desrivalités et des caractéristiques spécifiques (démo-
graphiques, historiques, économiques, sociaux, confessionnels),
inhérents aux lieux de production. Cefut un travail vitefait, bienfait,
au nom de toute la « communauité internationale ».

Laguerreactuelle

Cette solution globale a pu se stahiliser, maisavec |’ éviction del’l-
rak. S laguerre de 1991 fut encore une guerre qui S est jouée sur le
plan des rapports inter-étatiques, |’ actuelle se proclame ouverte-
ment comme moment régional d une « solution planétaire » aux
désordres internes de la globalisation de la reproduction du capital
: I'armée américaine intervient a Kandahar, a Mogadiscio ou a

Bagdad comme a Los Angeles. Les Etats-Unis imposent a leurs

«partenaires » les nouvelles régles du mode de production capita-

liste. Au Moyen-Orient, comme partout, |es intéréts économiques
des Etats-Unis se situent a une échelle d’ organisation supérieure a
celle de chaque Etat de larégion ou de leur somme. Le globalisme

des intéréts américains impose de déconstruire |es souverainetés

nationales et leslogiques de voisinage territorial et de recomposer

les @éments nationaux en branches fonctionnelles a vocation trans-

nationales sur lesguelles s exerce le « leadership naturel » des
Etats-Unis dans uneréunification de ce nouveau monde balkanisé.

« Hostile aux intéréts des Etats-Unis » désigne tout ce qui peut faire

obstacle alalibre circulation du capital : un chantage absolu sur les
autres puissances économiques, un controle absolu de tous les flux.

L' Irak, de par son histoire récente, son poids démographique, sa
capacité de nuisance militaire, ses réserves pétrolieresest I’ obsta -
cleincontournable a I'installation de cette configuration.

Si pour les Etats-Unis, I’ ennemi est désigné sous |’ appellation de
«terrorisme », il ne s agit pas seulement de propagande paranoide.
L’ Irak lui-méme n’ est qu’ un moment dans un processus guerrier
d emblée défini comme récurrent, I’ ennemi N’ est plus un adversaire
désigné mais laforme labile d' opposition et de résistance intrin-
seques alaréorganisation de |’ exploitation et de sa reproduction.

L’islamisme est I’ adversaire parfait tout désigné. L' islamisme
qui fut le comparse des Etats-unis dans |lafaillite du nationalisme
arabe adisparu comme projet nationd. L’idamisme actud résulte de
laremise en cause du cadre national de I’ accumulation capitaliste et
de lasituation paradoxal e de lareproduction de la force de travail
simultanément soumise a des conditions d’ exploitation et de mise au
travail relevant d'un cycle mondia du capita et, par claméme, ren-
voyée ala « re »création de conditions et de cadres de reproduction
« traditionnels ». DelaMer Rouge al’ Indonésie ce n’ est pas une
supposée contraction du développement capitaliste qui pose proble-
me mais au contraire I’ énorme dével oppement spécifiquement capi-
taliste qui y aeu lieu depuis 25 ans. La résurgence de communautés
diverses trouve saraison d’ étre dans leur dépendance vis-a-vis du
marché mondial. Lasituation delaforce detravail y est fondamenta-
lement laméme que dans les aires les plus développées : laforce de
travail existe face au capital comme force detravail social globale.




Maisaorsqu’ dle est dans les aires dével oppées global ement ache-
tée par le capitdl etindividuellement utilisée, il n'y apasd’ achat glo-
bal dans|es nouvelles périphéries. D’ ou I'importance de ladiscipli-
narisation de laforce de travail (pendant de I’ ethnicisation de sa
reproduction) face a un prolétaire transformé en pauvre qui reven-
diquelarichesse dans un désir / haine des Etats-Unis.

De son coté |sraél est anouveau lacontrainte et lefer delance de
I"histoire régionale du capitalisme. Le sionisme, son capitalisme
socia-pionnier, sa démocratie blindée, sont morts ; le « petit
dragon » sur le dos de lamain-d’ ceuvre paestinienne afait long feu.
L’ équilibre sorti de laguerre du Golfe avait amené Isral aconclure
des accords (2 Odo et aParis) qui dgaau moment deleur ratification
éaient largement anachroniques. L’ éclatement communautariste de
I’ Etat isradlien, le branchement high-tech de |’ économie, la capacité
des autres secteurs agérer comme micro flux leurs besoins de main-
d oeuvre al’ échellelocale et plus massivement celle en provenance
d extréme orient, I’ identité entre son activité militaire et sapalitique,
assigne alsraél un roletout particulier dans le cadre régional gené-
ral dont cette guerre doit accélérer lamise en place. Da, enlsrad, la
valorisation du capital est un emboitement d' espaces. Les mois qui
ont précédé cette guerre sont ceux-la mémes ou ont été poussés a
I’extréme I indistinction entre guerre et paix qui caractérise |’ Etat
israflien depuis safondation et |e confinement des territoires occu-
pés. De son coté, I’ Autorité palestinienne était délégitimée dansle
mouvement de concertation continuelle avec |a puissance occupante
qui devait lamettre en place, ele devint un racket sur lamain-d’ oeu-
vreintérimaire et sur les ressources provenant del’ aide humanitaire.
La seconde Intifada éclate autant contre |’ occupation capitaliste
isradlienne que contre I Autorité paestinienne. Renvoyée aune mise
en ghettos et a des solidarités de proximité, lasociété et lalutte paes-
tiniennes s ethnicisent, ethnicisation tout afait moderne. Elley trou-
ve la capacité de survivre aun rapport de forces qui lacondamne a
étre celle d’ érangers partout dans le monde et la sépare du prol éta-
riat isradlien. Mé@me ethnicisée, ¢’ est une |utte de classes qui oppose
I’Etat d'Israél aux Palestiniens et ¢’ est dans cette lutte entre des clas-
ses que partout se constituent conflictuellement les nouvelles confi-
gurations de lareproduction du capital.

LE MOUVEMENT PACIFISTE

Le mouvement pacifiste qui S est manifesté depuis quelques mois
veut préserver de I’ horreur de la guerre la société vue comme I’ en-
semble de sesvictimes civiles potentielles. 11 dénonce et cherchea
empécher I’ éclatement delaguerre commess celle-ci devait encore
devoair éclater. 1l craint le début d’ un procés d’ explosion en chaine
destructrices et incontrolables dont les fauteurs de guerre seraient
seulement inconscients. Continuellement, il répéte quelaguerreaura
des conségquences imprévisibles. Imprévisibles ? Les manifestants
espagnals, italiens ou anglais (et méme francais) ont parfaitement fait
le lien entre la violence voulue de |a réorganisation sociale du
Moyen-Orient et laviolence d§alaet avenir du rapport d’ exploita-
tion. Le mouvement pecifiste, en tant quetel, est strictement alahau-
teur del’enjeu : le compromis, la gestion sociae de lareproduction
delaforcedetravail et de son explaitation ne sont plus un soucis spé-
cifique delaclasse capitdiste. Laguerre est laforme paroxystique de
cette évidence quotidienne : « on prend lesgens et on lesjette ». La
société a peur. Le mouvement estpacifiste. 11 est contrel’ évidence de
laviolence inscrite dans larestructuration des rapports capitalistes et
il I'est, maintenant, de fagon adéquate a cet accdérateur delamiseen
forme de larestructuration qu’ est cette guerre. Cette violence est tel-
lement évidente qu’ elle est comprise par les bonnes soaurs. |l est un
mouvement de masse parce que précisément il a ces caractéristiques.

I est pacifiste parce qu’ unanimiste, interclassiste, consensuel.
Les manifestants savent que laguerre actuelle est I expression d' une
violence générale, mais aucun appel ala« guerre sociae » lefera
dépasser ce démocratisme radica qui le pousse a s opposer alaguer-
recomme si elle était seulement I’expression de lavolonté de
quelques politiciens dont ils dénoncent I'illégitimité et I arrogance.
Le mouvement défend une gestion palitique et sociae des conflits, la
réalisation de compromis atoutes les échelles, il est contrel’instaura
tion de laviolence crue, physique et économique, comme régulation
des rapports sociaux, il défend desintéréts bien concrets et bien réels
et il a parfaitement compris lafonction générale de cette guerre
comme paradigme de lamise en ordre mondide. Tous lesthémes du
mouvement pacifiste en découlent : laguerre comme un dysfonction-
nement, un déséquilibre qu'il s agit de corriger par ladémocrétie, par
un sursaut de nos Etats (mais Chirac, le jour qui asuivi le déclenche-
ment de laguerre a corrigé sa propre position en reconnaissant de
fagon réaliste que le nouvel ordre mondia ne pouvait étre anti-amé-
ricain) lanégociation, le contrdle citoyen desingtitutions internatio-
nae, ladésobéissancecivile S ¢’ estlaqu'il trouve samassivité, cda
sgnifiequ'il ladoit auss aux fractures dans|la classe capitaliste mon-
diale que cette guerre met ajour et ason adéquation a certaines frac-
tions, il se construit et existe dans ces fractures qui lui confére son
unanimisme en lelégitimant... qu'il le veuille ou non.

Cependant, si la « communauté internationale » est déchirée
par I’ acte de force américain, elle est absolument unie quant aux
moyens de la répression mis en oeuvre dans tous les pays. De ce
point de vue, sur le « front interne », le paysage international est
uniforme. Tous les Etats écoutent, émus, les appels alaraison des
Papes de toutes les Eglises, mais ¢’ est |I'armée ou la police qui
intervient contre ceux qui dépassent le seuil du « symbolique »,
c'est-a-dire ceux qui remettent en cause, dans la vie de tous les
jours, ce dont cette guerre est précisément la mise en forme accé-
Iérée : lestransformations du rapport d’ exploitation.

Larestructuration bouleverse toutes les combinaisons sociales,
tous les rapports sociaux fondés sur le capitd, elle crée une opposition
de la société a ces bouleversements multiples et en chaine. Le mou-
vement pacifiste est une opposition sociale alarestructuration mais
il N'est que cela: une opposition sociae. || s oppose au bouleverse-
ment de lasociété, maislasociété n'est que le résultat dernier dupro -
césde productiondanslequel I’ origine de ce résultat, le procés de pro-
duction comme proceés d’ exploitation, a été abolie, s est évanouis
d elleméme. Il en résulte cette chose paradoxale : s le mouvement
pacifiste est réellement une opposition ala restructuration, la classe
ouvriére N’ acependant pas manifesté un intérét immédiat ay partici-
per. Aux Etats-Unis, les dockersen gréve delacte Ouest ont conti-
nué acharger les navires militaires, en Grande Bretagne, lestrade uni-
ons N’ envisagent d’ utiliser le mécontentement anti-Blair que pour
tenter de régler leurs comptes avec le New Labour, en Itdielesdra-
peaux « Pace » sont de plus en plus clairsemés au fur et amesure que
I’on s doigne des centre-villes et 1aCGlI est plus que timide dans ses
appelsalagréve. Ce paradoxe est celui delagénéralité sociale qui,
dans dans sa constitution achevée, efface son propre proces de réali-
sation comme résultat du proces de production. Lutte de classe et
mouvement socia ne s excluent pas, ils secompénétrent, maisilsne
Sidentifient jamais. Dans|’ opposition al’ unipolarité américaine, le
pacifisme amis en forme une opposition conformea larestructuration
ol lalutte de classe adisparu dans son résultat : le mouvement social.
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