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Klassammansattning

Kolinko

Introduktion
Klassammansittning &r ett centralt begrepp 1 vart sokande efter en mgjlighet till revolution. Vi letar efter en kraft
som &r formdgen att fordndra samhillet underifran och upp. Att sédga att det endast dr de exploaterade som &r kapabla
att storta exploateringen &r helt korrekt, men alltfor generaliserande. Hur sker dé denna befrielseprocess egentligen?
Marxist-leninisternas uppfattning skiljer sig fran véra erfarenheter: vi ser varken arbetarklassen som ett enhetligt objekt,
eller tror att det enda klassen behdver ér ett politiskt parti, som dvervinner klassens splittring och ger arbetarkampen
en revolutiondr riktning. Analysen av klassammanséttningen kan hjélpa oss att forsta vad det dr som dr avgorande for
de kamper arbetarna for, hur dessa kamper kan forvandlas till en klassrorelse och hur vi kan spela en aktiv roll i denna
process.

Vi tinker borja med nigra korta punkter om férhéllandet mellan den politiska praktiken och synen pa vad som
ar arbetarklassen.

1. Synen pé “revolutiondrernas roll” har sin grund i en specifik uppfattning om arbetarklassen och i en specifik
relation till klassen. I diskussionen om revolutionérernas roll” jimfors vanligen olika politiska stromningar (leninism,
syndikalism, radskommunism) med varandra. Vi méaste analysera hur olika synsitt pa vilken roll revolutionirerna och
deras organisationer ska spela kommer ur olika uppfattningar om klassen och olika, specifikt historiska, relationer till
klasskampen.

2. De olika kommunistiska strdmningarna (leninism, rads-kommunism och sa vidare) delar en formell syn pa
arbetarklassen. Genomgaende sé ser de olika stromningarna pa kapitalet som endast en formell relation av exploatering:
privata intressen eller staten tilldgnar sig merarbetstiden.

Den faktiska materiella processen av arbete och exploatering nonchaleras. Denna formella syn pa kapitalet
leder till en formell syn pa arbetarklassen: en massa av exploaterade individer som inte har nagot att silja forutom sin
arbetskraft, pd grund av deras icke-dgande av produktionsmedlen.

Fran denna gemensamma syn pa arbetarklassen dras olika politiska slutsatser: Leninisterna betonar behovet
av ett politiskt parti som &r kapabelt att samla massorna, vilka endast halls samman av sin formella likhet som icke-
dgande. Partiet maste darfor ge en strategisk végledning at de exploaterades spontana kamp. Radskommunisterna
konstaterar bara att den exploaterade massan skapar sina egna organisationsformer i kampen. De bortser fran
strategifragan och ser som sin huvuduppgift att fora vidare erfarenheterna fran arbetarnas sjélvorganisering.

3. En formell syn pé klass kan varken forklara eller stodja arbetar-klassens egna befrielse.

Den formella synen pé exploatering (tillagnad merarbetstid) kan inte visa pa en majlighet till sjalvorganisering
som arbetarna kan utveckla. Som ”icke-dgare” av produktionsmedlen kan deras styrkeposition inte forklaras. Sjdlva det
faktum att alla &r exploaterade skapar inte en verklig samhorighet mellan individerna. Mgjligheten till sjdlvorganisering
kan bara hérledas ur det faktum att arbetarna har en praktisk relation till varandra och till kapitalet: de arbetar tillsammans
i produktionsprocessen och de édr en del av den samhiélleliga arbetsdelningen. Som producenter hamnar de inte bara i
motsittning till kapitalet som formella ”16nearbetare”, utan skapar ocksa kapitalet genom sin specifika praktik. Endast
utifrdn denna relation, att arbetarna skapar kapitalet i produktionsprocessen, kan arbetarkampen utveckla sin styrka.
Isolerandet av arbetarna i olika enskilda foretag, branscher och sa vidare kan inte 6vervinnas “artificiellt”, genom att ta
likheten att ”alla exploateras” som grund for en organisation. Sddana forsok slutar oftast i &nnu en “’gréasrotsfackforening”:
det kommer alltid att finnas ett behov for en utomstaende institution, om arbetarnas sammanhallning inte baseras pa deras
faktiska sociala samarbete, utan endast pa den ”formella likheten”, ssmmanhallning pa grund av exploaterat 16nearbete.
Leninismen forstar inte att det finns en djupare anledning for arbetarkampen att anta en fackforeningsform, utan
behandlar problemet som enbart en fraga om ledarskap: dr den externa sammanhallningen skapad av fackforeningarna
eller det kommunistiska partiet? Kritiken mot leninismen lyckas oftast begriansa sig till att bara ifragasétta formen for
denna externa likhet: den dr “odemokratisk™, inte byggd av arbetarna sjidlva. Viansterkritiker analyserar vildigt sidllan
produktionsprocessen som en grund for samorighet i klasskampen. Darfor lutar de at att bara folja spontaniteten i
kampen, utan att forsta eller stodja en strategisk riktning inom denna. Varfor uppstar da olika politiska stromningar, trots
deras gemensamma syn pa arbetarklassen?

4. Orsaken till leninismens och dess vinsterkritikers olika politiska synsédtt och praktik dr de olika materiella
forhallandena av exploatering och klasskamp som de stod infor.
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Rédskommunismen och andra kritiserar i huvudsak det leninistiska partiets formyndaraktiga och odemokratiska
karaktdr. Vi anser att en mer grundliggande kritik av leninismen innehaller en analys av de specifika materiella
forhéallanden bolsjevismens partiplattform framtrddde ur, i Ryssland under slutet av 1800-talet och det tidiga 1900-
talet. Ett jordbrukssamhille med utspridda och isolerade bondbyar, en hog andel analfabeter och enbart nigra fa
industrialiserade omraden kunde bara enas politiskt av en utomstdende massorganisation.

Dérfor var radskommunismens mest djupgaende kritik att denna organisationsform inte var anvandbar for eller
passade i deras historiska situation: Visteuropas industrialiserade omraden pé 1920-talet. De insag att fabrikerna redan
hade enat arbetarna och att skapandet av arbetarrdden under den revolutiondra perioden 1918-23 var arbetarklassens
politiska svar. Idag &r det bara nagra fa kritiker av leninismen som tanker pa denna “materiella kérna”. Kritiken stannar
vanligen pa den politiska nivan, utan att vidrora leninismens och andra stromningars materiella rotter. Idag maste vi
stélla kritiken pé sina fotter igen genom att analysera fordndringarna i exploateringens organisering och i arbetarnas
kamper. Det ar forutséttningen for utvecklandet av nya politiska strategier. Konceptet ’klassammansattning” kan hjélpa
oss med detta.

5. Kéarnpunkten i konceptet klassammanséttning ar tesen att det finns ett ndra samband mellan kampens form och
produktionens form. Arbetare kdmpar inte tillsammans pa grund av ett medvetande om att ’de alla ar exploaterade”.
Arbetarkamper véxer fram ur konkreta arbetsforhallanden, fran faktiska exploateringssituationer. Arbetarkampen
tar sig olika former (i olika tider, i olika regioner och olika sektorer, etc.), eftersom den konkreta arbetsprocessen
och den materiella formen for exploateringen skiljer sig at. Produktionssittet och positionen inom den samhilleliga
produktionsprocessen bestimmer formen for och mojligheterna till en kamp: langtradarchaffisars kamp skiljer sig fran
byggnadsarbetarnas, strejker i fabriker som producerar for varldsmarknaden har andra resultat an strejker i call center,
etc. | analysen av sammanhanget mellan produktionssétt och arbetarnas kamp sa kan vi skilja mellan tva olika varianter
av klassammansittning:

* Den “tekniska klassammansdttningen” beskriver hur kapitalet for samman arbetskraften, vilket betyder de
forutséttningar som finns i den omedelbara produktion (som exempelvis arbetsdelningen i olika avdelningar, 16sgérandet
av administrationen fran produktion, anvindandet av en viss sorts maskineri) och i reproduktionen (boendeomraden,
familjestrukturer etc.).

* Den ”politiska klassammanséttningen” beskriver hur arbetarna vinder den “tekniska sammansittningen” mot
kapitalet. Arbetarna tar sin sammanhallning som kollektiv arbetskraft som startpunkt for sin sjdlvorganisering och
anvinder produktionsmedlen som medel f6r kamp. Det fors fortfarande en diskussion i frdgan om vilken sérskild punkt i
processen av arbetarkamp som kan beskrivas i termer av “’politisk klassammanséttning”. En position anvénder begreppet
sé fort som arbetarna pa ett enskilt foretag eller i en enskild bransch organiserar sin kamp utifran produktionsforhéllande
na. Den andra positionen tar som en forutsittning for en ny “’politisk klassammansittning”, en vag av arbetarkamp som
enas till en klassrorelse genom kamp som fors i centrala delar av den samhélleliga produktionsprocessen (t.ex. sa lag
fokus i klassrorelsen under 60- och 70-talet huvudsakligen i bilfabrikerna). I f6ljande stycke vill vi skissa hur de olika
produktionsformerna influerar metoderna, innehéllen och perspektiven i kampen:

a. den direkta organiseringen

Om arbetarna viljer individuella eller kollektiva losningar pé sina problem beror i huvudsak pé det sétt som de behover
forhalla sig till varandra pd i den dagliga arbetsprocessen. Nér arbete i huvudsak baseras pa individuell prestation
och férmaga (som inom exempelvis hantverk) ar det troligt att dven konflikterna tas pé ett individuellt plan. Nar
arbetsdelningen skapar ett msesidigt beroende mellan arbetarna blir nédvéandigheten av kollektiv kamp mer sjalvklar.
Potentialen for sjalvorganisering beror vidare pa frdgan om huruvida arbetsprocessen gor det mojligt for arbetarna att
kommunicera med varandra (hog grad av samarbete, ménga arbetare koncentrerade pa samma arbetsplats eller inom
samma bostadsomrade etc.).

b. den direkta makten

Grunden for arbetarkampernas framvéxt, innehdll och formaga att f4 anhéngare dr fragan om huruvida de kan né en
styrkeposition mot kapitalet, eller ej. Detta beror pa olika omstidndigheter, till exempel om arbetarna ar samlade vid stillen
av betydande vikt for produktionsprocessen och ackumulationen, om kampen tar plats i en specifik ekonomisk situation
(till exempel under en ekonomisk boom, med massor av bestéllningar) eller under en speciell kapitalsammanséttning
som Okar beroendet av arbetskraften (till exempel en hog standard pa maskinerna, vilket kriver produktion dygnet
runt).

c. politiskt innehall

”Politiskt medvetande” — medvetande om att konfrontera kapitalet som en klass — kan inte paforas arbetarna utifran, utan
kan endast utvecklas i kampen. Medvetandeutveckling beror ocksa pé det praktiska forhallandet mellan producenterna
och pé deras relation till produktionsmedlen. Det specifika kapitalistiska produktionssittet &r massproduktion baserad
pa arbetsdelning och maskiner. Om arbetarna uppfattar exploateringen bara frdn en “facklig” synvinkel, som en oréttvis
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fordelning av produkterna, eller fran en ”politisk™ synvinkel, som en social relation av produktion, med sina egna lagar,
beror pa de forutséttningar de maste arbeta under. Det r inte en friga om arbetarnas “rétta eller falska medvetande”
som leninisterna skulle hdvda, utan en frdga om hur exploateringen av arbetarna inte bara &r kapitalistisk pa ett formellt
sétt (fritt [onearbete) utan ocksa pa ett materiellt (en hierarkisk arbetsdelning, maskinkontrollerad arbetsprocess och sé
vidare). Nagra exempel pa hur de specifika produktionsforhallanden influerar det politiska innehallet i arbetarkampen
— och deras relation till kapitalet som ett produktionssétt &r:

Relation till Iloneformen

Under kapitalismen doljer lonerelationen, framtridandes som det “individuella utbytet av pengar mot arbete”, det
faktumet att kapitalet exploaterar arbetarnas kollektiva arbetskraft. En arbetare som anstills tillsammans med hundra
andra arbetare och som méste géra samma arbete kommer troligen att se att det ’individuella avtalet” bara ar ett skamt,
jamfort med till exempel en hantverkare som “innehar” en speciell formaga och darfor har en speciell form av arbete
att silja.

Relationen till arbete

Arbetet dr under kapitalismen abstrakt. Vilka specifika uppgifter man utfor ar oviktigt; det dr enbart faktumet att arbetet
tillfér mervirde till varan som é&r intressant for kapitalet. En arbetare som maste gora “oskolat” arbete tillsammans med
andra kommer att ha ett annat forhallande till arbetet &n en specialiserad arbetare. Den forre kommer att uppleva arbetet
som abstrakt och didrigenom vara mindre bendgen att glorifiera det eller enbart organisera sig inom ramarna for sitt
yrke.

Relationen till andra arbetare

En formell betraktelse av klass racker inte langt. Det visar sig ndr vi ser pa arbetskraftens och ledningens sammansittning
pa fabriksgolvet. Vi kan konstatera att formin, gruppledare eller chefer ocksé ar ’16nearbetare” och darfor exploaterade,
men nistan varje kamp maste konfrontera dessa “smabossar”. Den hierarkiska arbetsdelningen av den samhilleliga
produktionsprocessen ir grunden for en rasistisk och sexistisk delning inom arbetarklassen. A ena sidan splittrar
kapitalet arbetarna, men & andra sidan for kapitalet samman arbetare av alla hudféarger, kon, nationaliteter och sa vidare
1 produktionsprocessen. Om splittringen mellan arbetare ifrdgasitts eller forstirks beror allmént pa kampen. Fabriker,
speciella sektorer och sé& vidare med en "méngkulturell” sammanséattning &r extra avgdérande i denna process.

Relation till produktionsmedlen

Kapitalet dr processen inom och resultatet av ett produktionssitt dar det doda arbetet (maskiner, arbetsmaterial) styr
over den levande arbetskraften. En arbetare som maste underkasta sig maskinernas rytm, och som lidgger mérke till
att hans/hennes situation inte forbéttras trots de teknologiska framstegen, dr mer bendgen att konfrontera kapitalet,
som en motsdgelsefull produktionsform. Hantverksarbetaren &ar fortfarande “herre” Over sina arbetsredskap i
produktionsprocessen och ser darigenom troligare sin ”chef” som symbolen for exploatering.

Relation till varan

Arbetare inom massproduktionens félt inser bara genom att arbeta, att varornas kvalitet spelar en sekundir roll och att
allt handlar om kvantitet. Vanligen kan arbetarna inte relatera till varornas bruksvérde eftersom de bara ser en liten del
av hela produktionsprocessen och pa ett stadium dér varan énnu inte har ndgot bruksvéirde. Manga arbetare framstiller
inte en materiell vara, utan arbetar under industriliknande former med att leverera "tjénster”. Vi maste diskutera effekten
for arbetarkampen av dessa varornas immaterialitet. Det fortsétter att vara en dppen fraga for oss hur langt kampen
hos hantverkare, jordbruksarbetare och andra proletirer som inte arbetar under “’industriella” former kan utveckla en
antikapitalistisk karaktdr. Det &r en avgorande friga om dessas kamper kan forenas med “industriproletariatets” kamp,
trots de skiljda villkoren, och utan utomstiende formedlare (som exempelvis globaliseringsrorelsen, Peoples Global
Action, zapatisterna och andra organisationer som forsoker att linka samman olika “’sociala rorelser”).

d. expansion

Om kampen kan spridas och expandera beror ocksa pa spontanitet, den samhilleliga situationen och rena slumpen.
For en politisk strategi dr det viktigt att analysera den materiella basen for en expansion: vad ar forhallandet mellan
en enskild kamp och den totala samhilleliga produktionen? Enskilda foretag ar, i stdrre eller mindre utstrackning,
sammankopplade i den samhilleliga arbetsdelningen: internationella produktionskedjor, transporter, kopplingar till
forskningsarbete pa universitet, till offentliga sektorn och distribution. Det finns olika sitt som en kamp kan paverka
samhillet, till exempel det sétt en strejk paverkar massarbetarnas vardagsliv. Lagger arbetare som inte ar direkt
engagerade i en strejk maérke till dess resultat som producenter, eftersom de till exempel inte kan gora sitt arbete da
det saknas komponenter? Mérker de det som konsumenter, da de till exempel saknar sin dagliga tidning p4 morgonen?
For spridandet av kampen ar det viktigt att andra arbetare inte bara dr informerade genom media, utan ocksé paverkas
i sitt dagliga arbete och liv. Dessa effekter visar pa den samhélleliga dimensionen i dagens produktion och kullkastar
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forestillningen om isolerade arbetsplatser”. Aven de sociala formigor som arbetarna forvirvar medan de ir arbetskraft
paverkar deras potential att bryta igenom kampens isoleringen, genom egen aktivitet: till exempel kunskapen om
hur man organiserar och improviserar i produktionsprocessens kaos, formagan att anvinda kommunikationsmedlen,
immigrantarbetarnas erfarenheter och kontakter.

e. politiskt allméingorande

I klasskampens historia har det aldrig uppstatt en massresning”, en samtidig resning hos majoriteten. Det har alltid varit
sma sektioner av proletariatet (frin en enstaka fabrik, bransch eller region) som startat upproret, som drivit det framét
och som blivit symbol eller fokus for klassrorelsen. Dessa “’karnor” dr varken baserade pa ett ”hogre medvetande” eller
har uppstétt av slumpen. Pa 60- och 70-talet var det huvudsakligen arbetarna i bilfabrikerna som spelade denna roll.
Bilsektorn var den drivande kraften bakom den kapitalistiska boomen under de foregaende artiondena. Den absorberade
tusentals arbetare, som flyttade fran olika fattiga regioner till de stora stiderna. Bilindustrin allméngjorde arbetarnas
kunskap om teknologi och arbetsorganisering pa ett internationellt plan. Den var i centrum for den internationella
arbetsdelningen med produktiva lénkar till néstan varje annan sektor. Genom att varan — bilen — var en symbol for okat
vilstand, var enda chansen att fa del av den att underkasta sig fabrikens styre. I andra tider och platser har det varit
speciella regioner som har varit rérelsens centrum. Detta i mindre grad pa grund av tradition”, dn for dessa regioners
betydelse i den samhilleliga produktionsprocessen, sdsom hamnstidder och gruvregioner. I utvecklingens centrum kan
kopplingen till staten och kapitalet ses ldttare (planering av infrastruktur, arbetsmarknadspolitik, speciallagar), och den
globala karaktdren i detta samhille ar tydligt ("utlindska investeringar”, invandring m.m.). Vi kan ta stdder som Turin
som exempel for 50- och 60-talet, de sydamerikanska maquilladoras och “’speciella utvecklingszoner” i Kina idag. Aven
i Europa finns utvecklingszoner (till exempel Polens vistra gréins, regionen runt Dresden, Piemont). Vi tror att kampen
kan sprida sig utan dessa center”, men ofta dr det som begrinsar strejkrorelser det faktumet att “centrum” inte har
deltagit eller har besegrats. S& fragan om ett “allmédngdrande” ar inte en frdga om “politiskt ledarskap”, utan en fraga om
i vilken utstrickning kamper kan forsamhélleligas langst den samhilleliga produktionens linjer och sla mot kapitalets
centrala punkter.

f. kommunistiska tendenser

Det finns vitt skilda synsitt pA den kommunistiska tendensen. A ena sidan finns synsittet att ménniskor har ett “minskligt
behov” efter ett bittre samhille som uttrycks i deras kamp mot exploatering. A andra sidan finns det ortodoxa synsiittet
att produktivkrafternas utveckling kommer att omkullkasta kapitalismen och goéra kommunismen mgjlig. Leninisterna
och de flesta viansterkommunistiska strdmningarna har en vildigt mekanisk syn pa produktivkrafterna: teknologins
utveckling och expansionen av den samhilleliga arbetsdelningen sker med konkurrensen som drivkraft. Kommunismens
grund &r det faktumet att de vixande produktivkrafterna &r formogna att minska den individuella arbetstiden. Dessa
stromningar ser bara till det faktum att produktivkrafterna ar i fel hander, och ignorerar motsittningarna i teknologins
materiella form (I6pande band), i vetenskapen (taylorism) och i forsamhailleligandet (globalisering) — vilka 1 sig
ar grunden for det kapitalistiska styret Over arbetarna. Upphdvandet av dessa motsittningar kan bara ske inom en
klassrorelse som bade fordndrar produktionens materiella forutsattningar och forsamhilleligar produktionskrafterna
under kampens gang. Déarfor méste kamp relatera till de samhélleliga mojligheternas motséttningar (enorm produktion
av materiellt vélstand, 6kad produktivitet) och verklighetens slavande och relativa fattigdom.

Ett fortsatt centralt problem &r den ojdmna utvecklingen: produktivkrafterna existerar inte enbart som en
”niva av produktivkrafter” avskild frén arbetarna. Den teknologiska nivan, anvindandet av forsk-ning och vetenskap
och graden av samhillelig arbetsdelning dr olika i varje sektor, region och si vidare. D& arbetare méste mota olika
utvecklingsstadier i arbetsprocessen, sa forhéller de sig i kampen pa olika sitt till mojligheterna och motséttningarna i de
samhilleliga produktivkrafterna. I underutvecklade omraden (inga eller fa investeringar, investeringar i “arbetsintensiv”
exploatering) kommer “behovet av kommunism” framforallt att uttryckas i arbetarnas attacker mot fattigdom och
arbetsintensiv produktion, som en konsekvens av den kapitalistiska anvindningen av samhillelig produktivitet. |
utvecklingens centrum visar sig motséttningarna rent faktiskt i att livet, trots den “teknologiska utvecklingen” och
”overflodet”, fortfarande styrs av slit och relativ fattigdom.

Huvudfrdgan blir ur vilken punkt i den ojdmna utveckling kampen kan utveckla sig till en nu global
”produktivkraft”. Vilken kamp kommer att vara formogen att uttrycka mojligheterna och hoppet om en battre
produktionsform, tack vare de materiella forutséttningarna (teknologisk niva, vetenskap, arbetsdelning och sé vidare)
den kan vixa fram ur? Den kommunistiska revolutionen maste riva ner den artificiella forekomsten av “utveckling och
underutveckling”. Vi méste fraga vid vilken punkt i samhallsproduktionen som denna process startar och utvecklar makt.
Det ér létt att hitta bra exempel som visar sambanden mellan produktivkrafternas niva och klasskampens utopi. Revolter
i jordbrukssamhallet har i mindre grad en ”samhillsutopi” utan reser snarare krav pa att f4 bruka jorden pa eget sitt.
Fabrikskampen i Vésteuropa i borjan av forra arhundradet utvecklade det socialistiska hoppet att sjdlva styra fabrikerna,
och dérigenom hela samhéllet, under arbetarnas kontroll. Kamperna pa 60- och 70-talet uttryckte hur produktionen
gjordes alltmer “’vetenskaplig”, maskineriets dkade terror och alienationen frén arbetet och varorna. Atskillnaden mellan
“arbetarkampen” och andra sociala rorelser upploses mer och mer pa grund av det faktum att hela samhaillet (skolan,
universitetet, stadens infrastruktur) hade knutits narmare den “faktiska produktionsprocessen”. Rdorelsens centrum
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(fabriken, universitetet) tillignade sig mycket av det moderna samhéllets “’produktiva mojligheterna”. Den dkande
arbetsdelningen inom fabriken och vid 16pande bandet anvindes for att organisera nya former av strejker; ockuperade
fabriker och universitet blev centrala motesplatser; den “nya vetenskapen” och nya kommunikationsmedel utvecklades
av rorelsen, och sé vidare. Genom att gora detta blev rorelsen sjélv mer “produktiv’’ och kreativ och spred utvecklandet
av ”’produktionsmedlen” till andra delar av samhillet. Rorelsen speglade ”’produktivkrafternas utveckling” i sina krav:
inte “fabriken under arbetarnas kontroll” utan ”automatisering i fabriken och vilstand at alla...”

6. Klassammanséttningen uttrycker klasskampens innersta sam-manhang och tendens. Problemen ovan vécker
fragan om strategier for klasskampen. Strategin kan bara erhéllas ur kapitalismens ten-denser. I produktionens
samhiéllsprocess skapas och sammankopplas delar av utveckling och underutveckling, som en reaktion pa klass-
motséttningarna, vilket forklarar den dynamiska karaktéren i systemet. Inom hogteknologiska fabriker sa finns det
olika avdelningar, eller olika teknologiska” nivaer. Dessa fabriker &r sjdlva kopplade till leverantorer med olika
utvecklingsstandard, dnda ner till "tredje varldens” sweatshops. De olika utvecklingsnivéerna dr den materiella basen for
klasskampens uppsplittring och ojdmnhet. Arbetarkamper som kan sprida sig 6ver den ”ojdmna utvecklingens” leder till
att motsittningarna inom produktionen blir mer likartade. Arbetarnas kamp i bilfabriken pa 60-80-talet fick resultatet att
forhallandena i huvudfabrikerna blev lika 6ver hela varlden, dven i tidigare underutvecklade zoner” (Mexiko, Brasilien
med mera), savil pa den teknologiska nivan som for arbetarna (en likartad relation mellan 16n och vara). Kapitalet
reagerade pa den “politiska klassammanséttningen” (klasskampens spridning) med en “teknisk nysammanséttning”,
med reproduktionen av en ojamn utveckling pa ett hdgre plan: regioner “avindustrialiseras”, i andra skapar kapitalet
stora teknologiska sprang framat, de gamla kidrnfabrikerna delas upp i olika enheter i en produktionskedja, produktionen
“globaliseras” etc. Kapitalet skapar nya utvecklingscenter som kan bli nya kristalliseringspunkter for framtida
klassrorelser, for kampens spridning och allmingorande. Vi kan forvénta oss nya klassrorelser och nya forbindelser
mellan dessa. Dessa rorelsers strategi kommer inte att vixa fram l6sryckta i revolutiondrernas huvuden, utan finns inom
den materiella utvecklingens process (av arbetsdelning, maskineri och sa vidare).

7. Revolutiondrens uppgift ar att analysera den kapitalistiska utvecklingen for att kunna bedéma och visa pa
klasskampens potential. Revolutiondrens sirskilda roll kan inte forklaras med ett ”politiskt medvetande” som inte
kan nas genom klasskampen. Den kan inte hérledas ur ett allmént synsétt eller tolkning av saker som faktiskt hander.
Makten, mdjligheterna till sjdlvorganisering, till expansion och allméngoérande bestdms av produktionsforhéllandena.
Revolutiondrernas uppgift ar att visa pd sammanhangen mellan de materiella férhallandena och kampens praktik och
perspektiv. Klassrorelsen kommer att dga rum inom ett nit av utveckling och underutveckling. Déarfor maste vi visa pa
kopplingen mellan olika delar i detta ndt och de politiska orsakerna till ojamlikheten. Analysen av den materiella basen
for arbetarkampen bestimmer ocksé var vi ska intervenera. Det dr inte tillrickligt att bara folja kampens “spontana”
monster och dokumentera dem. Vi méste leta efter punkter vilka kan vara av strategisk betydelse for framtiden. Dessa
omréden behover inte vara de “mest utvecklade” eller ackumulationens center”. Ofta dr de sektorer som forbinder
olika nivaer av utveckling (transport mellan olika fabriker, ”informationsarbete” mellan produktion och distribution)
betydande for en spridning av kamper. For detta behdver vi mer dn bara ett informellt utbyte mellan véra grupper, vi
behover en organiserad diskussion och intervention.
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