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Kritik av den politiska organiseringen: Inledning

Det bista i min bok 4r 1. (ddrpd beror a/l forstaelse av fakta) den redan i forsta kapitlet framhivda dubbelkaraktiren hos arbetet
allteftersom det uttryckes i bruksvirde eller bytesvirde; 2. behandlingen av mervirdet oberoende av dess sirskilda former som profit,

rinta, jordrinta etc.!

Fragan om kommunisters férhillande till det kapitalistiska samhillet, och kanske allra helst férhéllandet till den klass de haller
for den samhalleliga kraft som utgor kommunismens verkliga rérelse, dr av central betydelse for varje "politiskt” sammanhang
— parti, organisation, kollektiv, tidskrift. Kanske dn mer s for en "teoretisk” tidskrift som 7iff-raff, som efter borgerliga (i
vidaste bemirkelse) mattstockar vid forsta anblicken kan tyckas dga minst av omedelbart existensberittigande, och som dartill
kanske endast 4r ett mer eller mindre icke-lyckat resultat av den kapitalistiska arbetsdelningen. Vi sokte i och med vart forra
nummer att inleda en lokalisering av oss sjilva — for oss sjdlva och véra lisare — med hjilp av konceptet ”praktisk reflexivitet”?
(ledsagade av Marx’ forsta Feuerbachtes® och den brittiske marxisten Richard Gunn*). Med detta virt sjunde nummer dmnar
vi fortsitta detta lokaliseringsforsok — varfér vi givit numret temat “Kritik av den politiska organiseringen”.

Fragan om (och kritiken av) den politiska organiseringen hinger intimt samman med frigan om klassmedvetandet och
dess ursprung.’ Den “obligatoriska” startpunke vi stakat ut fér bestimmandet av den kommunistiska rérelsen / klassmed-
vetande ir den kritiska determineringen av Marx’ itutagande med den politiska ekonomin, just genom ”sin dubbelkaraktir
som realabstraktionsteori och kritik av medvetandets reifierade former”. For som vi skrev i férra numret, den borgerliga eko-
nomins (och filosofins och politikens etc.) begrepp ir inte godtyckligt framtagna for att medvetet fordunkla det kapitalistiska
samhillet som ett utsugningssamhille, utan “objektiva tankeformer”.® Ur denna ritik kan vi s “dra fram den politiska
teorins grundliggande begrepp, klassteorin och statsteorin” (se Marramao, lingre fram i detta nummer), och med dem som
bas — en organisationsteori.

Fragan om Marx’ metod for sitt vetenskapliga arbete har allt sedan Marx sjilv levde och verkade varit en stotesten i
arbetarrorelsen. Och da kanske inte frimst metodfrigan i sig, utan de implikationer den fir f6r tolkningen av Marx kritik
av den politiska ekonomin.

Med det forra numret forsokte vi, till stora delar med brittiska Authebens hjilp, att diskutera undertiteln till Marx’
magnum opus, det vill siga kritiken av den politiska ekonomin, och dd med starkast emfas pa dess kritiska programférklaring.
Som kritik av den politiska ekonomin (qua ’ekonomyi’), och inte som en ny "proletir” ekonomi, satte vi den marxska teorin i
det sammanhang Marx placerat bade sig sjilv och sitt arbete mitt i, det vill siga kapitalismen och rérelsen f6r dess stortande
(kommunismen). Vi avfirdade med detta en specifik marxsk kristeori (och alltsd ekonomi i allminhet, liksom en marxsk
filosofi, historia, sociologi etc.), dven om krisernas forekomst naturligtvis 4r ett moment i Marx dvergripande teoretiserande.
For att kosta pa oss en travesti av sjilvaste Marx — han dgnade sig at tysk filosofi pA morgonen, engelsk nationalekonomi pa
eftermiddagen och fransk socialism pé kvillen, allt efter vad han ville, utan att f6r den skull nagonsin bli tysk filosof, engelsk
ekonom eller fransk socialist.”

Frigan om abstraktionsnivaer och framstillningsform ir siledes centralt, bade for att forstd kapitalismen och Marx.
Forskningsarbetet (Forschung) och framstillningen (Darstellung) ir alltsd det forhéllande vi bor halla i minnet da vi studerar,
virderar och drar revolutionira slutsatser av Marx” kritik av den politiska ekonomin; det senare (framstillningen) kommer
till uttryck i Kapitalers forsta band och 1859 ars 7ill kritiken av den politiska ekonomin och det forra (forskningen) i de av
Marx opublicerade anteckningsbéckerna som nu finns — nagot sd ndr, men tack och lov — redigerade och utgivna som
(viktigast) Grundrisse och Teorier om mervirder. Band 11 och 111 av Kapitalet kan anses inta ett slags mellanstillning, di det var

! Marx till Engels, 24 augusti 1867, appendix till Kapitalet, Band 1, s. 732.

* Se vir redaktionella inledning till #6, "Forbi forfall och vidare”. Lis och/eller bestill tidningen pa var hemsida: www.riff-raff.se

3 Dvs. "Huvudfelet med all hittillsvarande materialism ... ir att foremélet, verkligheten, det sinnliga, bara uppfattas i form av objekt eller dskidningen;
ddremot inte som sinnlig minsklig verksambet, inte som praxis; inte subjektivt...”, Minniskans frigorelse, s. 131.

1 var fall lanat frin hans essi ”Against historical materialism: marxism as a first-order discourse” i Open marxism, vol. 11, Pluto Press, London 2002.

> Vad giller klassmedvetande och dess ursprung dmnar vi dterkomma till en mer explicit diskussion kring detta i ett framtida nummer (kanske rent av
nista); utan att (logiskt-teoretiske) gi hindelserna i forvig si kommer mycket av det vi diskuterar i detta aktuella nummer att kretsa 4ven kring detta,
om in kanske mer mellan raderna.

¢ Jfr det kanske mest centrala stycket i Kapitalets forsta band, som avslutar det forsta kapitlet, ”Varans fetischkaraktir och dess hemlighet”, fr.a. s. 66.

7 Vi rekommenderar ldsaren att ta del dven av vart férra nummer for att denna inledning, liksom numret som helhet, skall fis i sitt sammanhang.
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Marx’ vapenbroder Engels som redigerade dessa fr publicering utifrin Marx” anteckningar.® Marx sjilv var tydlig pi denna
punkt:

Vid analys av de ekonomiska formerna duger ... varken mikroskop eller kemiska reagenser. Abstraktionskraften ir dess enda

hjilpmedel. (Marx, Kapitalet Bd 1, Férord till forsta upplagan, s. 3)
Vidare klargér Marx att:

... all vetenskap vore ... éverflodig, om tingens foreteelseform och visen direkt sammanfsll. (Marx, Kapitalet Bd 111, s. 724)
Dirmed maste:

... framstillningssittet formellt skilja sig fran forskningsmetoden. Forskningen har att i detalj tilligna sig stoffet, analysera dess olika
utvecklingsformer och uppspara det inre sambandet. Forst sedan detta arbete dr fullbordat, kan den verkliga rérelsen tillfredstillande
beskrivas. Lyckas detta, sd att stoffets eget liv abstrake dterspeglas i framstillningen, kan det komma att se ut, som om man hade att

gora med en konstruktion a priori. (Marx, Kapitalet Bd 1, "Efterskrift till andra upplagan”, s. 13)

Denna marxska metodfriga diskuteras ingdende av italienaren Giacomo Marramao i "Kristeorin och konstitueringsproblemet””.
Den omedelbara kopplingen till diskussionen i forra numret dr att Marramao knyter upp metodfrigan dels till diskussionen
om de kapitalistiska kriserna och kapitalismens sammanbrott/4dndlighet som fordes i och kring den ridskommunistiska
rorelsen (foretridd av Pannekoek, Korsch och Mattick) och dels kring en av portalfigurerna i vad som kommit att kallas
den autonomistiska marxismen, italienaren Raniero Panzieri, och den pastidda rittvindningen av Marx som han hir far std
som representant for, dvs. anspraket pa att vinda teoretiskt fokus fran “kapitalet” till “arbetarklassen”. Detta "tillbaka till
arbetarklassen” dr emellertid paradoxalt, d& det samtidigt visar vigen mot en verklig forstéelse av det antagonistiska kapital-
forhallandet gua klasskamp, men genom att han via denna approach gapar efter mycket, mister han mer eller mindre hela
stycket da han, som si méinga andra, “misstolka[r] framstillningens funktion och betydelse”. Marx sjilv skrev foljande till
Engels efter att ha berittat om den struktur han tinke sig f6r andra och tredje bandet av Kapitaler. ... avslutningen blir klass-
kampen, dir vi kan studera rérelsen och hela elindets upplosning”™®. Mirk vil mor slutet av Kapitaler! Det ir genom denna
paradox som Panzieri slar f6lje med Korsch och Pannekoek lings “subjektivismens” dtervindsgata. Samtidigt 4r det hir som
Marramao menar att den marxistiska teorins parias, Mattick och Grossmann, i sitt teoretiserande hamnar nirmare bade Marx
och de verkliga forhallandena. Men 4ven om de lyckas presentera klassmedvetandets ursprung i de kapitalistiska (re-)pro-
duktionsforhillandena och att det framtrider teoretiske i kritiken av den politiska ekonomin, s reduceras deras medvetande-
och revolutionsteorier till att vara kapitalismens ”ekonomiska krisers” siamesiska tvilling, vilket gor att de "objektivistiskt och
mekaniskt reducera[r] konstitueringsproblemet”. Deras teoretiska fortjanster framstar snarare "ex negativo” vid en jaimforelse
med just Korsch, Pannekoek (och Panzieri).

I sin text om demokratin inleder Leo Bjork en, for oss ny, diskussion om ett kommunistiskt perspektiv pid den
borgerliga demokratin. (Detta utifran brittiska Antagonism Press’ internationellt spridda pamflett Bordiga versus Pannekoek
som vi har oversatt'' och dmnar publicera senare i ar.) Klasskampen ses av manga socialister som en kamp om makten.
Men, som L.B. fragar sig, vilken makt? Oftast handlar det om en formell makt, som i sig “mystifierar proletirens verkliga
existensbetingelser”, dir kampen “reduceras till en strid om principer” med ett perspektiv for makt over ekonomin eller
politiken. Men ”proletariatets verkliga situation visar oss att kampen giller makten over var livsaktivitet”, det handlar inte om
nagon kamp om juridisk, moralisk eller metafysisk individuell frihet. Demokratin, som ett uttryck for klassforhallandena
under kapitalismen, vilar pa arbetsdelningen mellan beslut och utforande, mellan beslutsfattare och exekutorer. Men “mot
demokratism och sjilvf6rvaltningsfetischism maste vi ... forstd kommunismen inte som demokratins utvidgning till ekonomin,

8 Se t.ex. Karl Korschs anmirkningar kring detta i hans Kar/ Marx, kap. 2. vii, ”Varufetischismen”, fotnot 1, for kommunism
<http://geocites.com/forkommunism/texter/korsch_km_2vii.html>.

? Ursprungligen i Critica marxista nr 2-3, 1975.

1 Marx till Engels, 30 april 1868, Brev i urval, s. 85

1! Skriften innehéller i original en lingre inledning fran redaktdrerna samt en text vardera av Anton Pannekoek och Amadeo Bordiga som uppehiller sig
vid forhillandet mellan klass och parti. Hall 6gonen ppna pa vir hemsida om nir pamfletten slipps, eller forhandsbestill frin info@riff-raff.se.
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utan som forgorandet av bidadera si som vi kinner dem idag.”

Som bilaga till denna utredning foljer "Ta 6ver fabriken eller ta makten?”, forfattad 1920 av Amadeo Bordiga. Hir
kommenterar han den vag av fabriksockupationer som vid denna tid sveper 6ver Italien. Bordiga erkidnner att dessa hindelser
visar pa “en sirskild typ av medvetenhet bland arbetarmassorna”, men istillet for att (och till skillnad fran dtskilliga andra)
sjunga ut négra kritiklosa lovsanger lyfter han i denna artikel ett varningens finger: ”Vi vill inte att arbetarmassorna ska fista
sig vid idén att det enda de behover gora for att ta dver fabrikerna och gora sig av med kapitalisterna ir att uppritta arbetarrad
... Fabriken kommer att erdvras av arbetarklassen — och inte bara av arbetsstyrkan anstilld i den, vilken skulle vara alldeles
for svag och icke-kommunistisk ...”

Med olika namn och under olika former dyker emellanit kravet pd "medborgarlon” upp frén “alternativare” av olika
schatteringar'?, nagot som ir allt annat 4n ett svenskt fenomen (tvirtom visar det pa generella tendenser som till och frin
tringer upp till ytan som kapitalistiska karaktiristika och som, gua karaktiristika, visar sig i flera olika linder). Tyska Wildcat
skrev om detta 1999 och visade hur detta reformkrav i slutindan syftar dill att forsdka ridda kapitalismen. Deras text har vi
oversatt frin den pamflett som utgavs ar 2000 av tyska Wildcat, belgiska Mouvement Communiste, brittiska Autheben och
italienska Precari-Nati som en gemensam internationell diskussion om reformerandet av den kapitalistiska vilfirdsstaten."

Vi har dven gliddjen att presentera en styvt 160 ar gammal text som dven den kretsar kring dessa fragor, Karl Marx:
"Kungen av Preussen...” fran 1844, som alla — tendentiésa — Marxutgivningar i Sverige fram till idag har férbisett. Som
kritik av sin fore detta partner Arnold Ruge, inklusive nodvindigheten av att rentvd sin egen person som enligt rykten
sades ha varit den "preussare” som skrivit om den preussiske kungen och den stundande samhillsreformen, gér Marx upp
med idén om revolutionen som blott politisk, ekonomisk eller for den delen filosofisk. Detta mot bakgrund av det schlesiska
arbetaruppror som foranlett den preussiske kungens och bourgeoisiens bryderier. Mot synen pa de schlesiska arbetarnas
uppror som isolerade och prematura skrev Marx att oavsett hur begrinsad en industriell revolt @n ir sa innehaller den
"1 sig en universell sjil”. En ”social revolution besitter ett totalt perspektiv eftersom den — 4ven om den ir begrinsad till ett
enda fabriksdistrikt — representerar en minniskans protest mot ett avhumaniserat liv, eftersom den framatskrider frin det
enskildas, det verkliga individuellas, perspektiv, eftersom den gemenskap vars separering frn sig sjilv den enskilde reagerar
mot, ir den sanna minskliga gemenskapen, minniskans natur”. ”Varje revolution upploser samhillets gamla ordning; i si
matto dr den social. Varje revolution stdrtar den gamla hirskande makten; i si matto 4r den politisk. ... All revolution ...
ar en politisk handling. Men socialismen ir inte méjlig utan revolution. Den behéver denna politiska handling pa samma
sitt som den behover forstorelse och upplésning. Men sa snart som dess organiserande funktioner bérjar och dess mal, dess
sjal framtrader kastar socialismen sin politiska make it sidan.”

I detta nummer har vi dntligen dven ett uttryckligen polemiskt bidrag, ”Anti-aktivismens nédvindighet och omajlighet”
av J. Kellstadt, som vi (utan att ha lyckats komma i kontakt med och fa klartecken fran forfattaren) lanat frin 7he bad
days will end, som kritiserar texten ”Ge upp aktivismen” som pé engelska forekommit i ett par tidningar, sd som brittiska
Do or die och amerikanska Collective action notes, och som versattes till svenska av numera uppldsta Stockholms autonoma
marxister och gavs ut som fotokopierat studiehifte. Texten kritiserar dven den text frin nimnda CAN som vi publicerade
i virt forsta nummer, "Omtiligt vilstind? Omtalig social fred?” av Curtis Price. Vad Kellstadt menar ir den huvudsakliga
bristen med uppgorelsen med och uppgivandet av aktivismen ir den i grunden voluntaristiska — dvs. idealistiska — medicinen,
dir forfattaren “mer [tycks] intresserad av hur den enskilda aktivisten ser och erfar sig sjilv dn vilken stillning de verkligen
har i samhillet.” Kritikens storsta svaghet dr sa ”den ensidiga betoningen av den ’subjektiva’ sidan av aktivismen som socialt
fenomen. ... Implikationerna 4r uppenbara: sluta upp med att hélla fast, slipp rollen, "ge upp aktivismen’...” Prices text i
sin tur blir paradoxal di han helt férringar sin egen praxis — som zeoretisk tidskrift som huvudsakligen "kommunicerar ...
med olika ‘militanter’ snarare in med ’vanliga arbetare™ dir han mot slutet ger forslag pd kommunistisk verksamhet med
utsikter att bira frukt; dvs. “autonoma “arbetarundersokningar’”; ”lokala nyhetsbrev som ... strivar efter att reflektera éver
och sprida informationen om den pagiende vardagskampen i det lilla”; “informella nitverk ... som uppmirksammalr]

. 'vardags-kampen”; 7’work resistance’-grupper som diskuterar smé& men konkreta sitt att sammankoppla folks olika
arbetsomraden...” " Vi, precis som Kellstadt, hoppas hir att Price viljer att inkludera sig sjilv och CAN (och kommunistisk

12 Vi striicker oss inte sd langt som till att benimna dem “vinsterister” eftersom en av de mer tongivande krafterna fér "medborgarlén” dr miljépartiet
de grona.

" Yiterligare en av texterna fran denna pamflett foreligger pa svenska, dven den av Wildcat: ”35-timmarsveckan: den verkliga innebérden av arbetstids-
forkortningen”, Folkmakt #25, 2001.

Y rifFraff #1, s. 42f.
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teoretisk praxis Gverhuvud) i framtiden — tyvirr, men sikert av andra orsaker, har CAN inte kommit med nagot nytt nummer
sedan nimnda nummer 16-17 fran r 2000. Bland de i 6vrigt intressanta texter som tidningen brukar innehalla, hade vi t.ex.
girna sett ett “svar’ pa dessa invindningar.

Den kanske mest férodande teoretiska klusterbomben den hir gingen ér forfattad av var redaktionsmedlem Marcel och
bir det ljumskrusande namnet "Angreppets och undandragandets kommunism”. Denna text har véllat mycket diskussion
inom redaktionen och verkligen satt stimulerande griller i huvudet pa oss alla. Emellertid méste vi pipeka hir pd en ging
att texten inte representerar redaktionen som helhet utan — atminstone i dagsliget — endast har forfattaren som ansvarig.
Med detta inte sagt att vi inte stiller oss bakom ndgon aspekt av texten. Tvirtom, méinga sidor speglar mycker bra var vi i
redaktionen star och vartdt vi syftar, och andra mer dn si. Dock férkommer aspekter — och inte alltid sa lite fundamentala
aspekter — som gor att vi véljer att publicera texten i det (mer) polemiska blocket i sillskap med Kellstadt.

Vad giller textens tangeringspunkter med vért “organisationstema” si ir de minga — dels genom diskussionen om
kapitalets organisering av oss (som arbetskraft), dels som en kritik av olika partiteorier, samtidigt som den ger en del
(medvetet) vaga forslag till organisering. Den roda triden genom essin 4r forhallandet mellan teori och prakeik, “det vill siga
den kommunistiska teorins organisatoriska betydelse”. Denna organisatoriska betydelse framtrider i forsoket att specificera
kommuniseringrorelsen i sina (schematiskt) tva aspekter: kommuniseringen som “intern rérelse i klasskampen” och som
“extern dimension”. Dessa aspekter produceras, dven om de ir sammanvivda, av “skilda former av praktiker”. Den forra
miste “utvecklas och avanceras” innan den senare kan komma till uttryck pa samma sitt som, till exempel, den formella
underordningen sker innan och ir en forutsittning for den reella. Overgingen mellan dem handlar om évergingen frin
“negativ kritik av kapitalet till en skapande kritik, det vill sdga en konstitution av nya icke-merkantila forhallanden”. "Den
interna rorelsen mot kapitalet 4r de kapitalnegerande tendenserna i den faktiska klasskampen och den externa dimensionen
ir de ytor dir andra férhallanden in kapitalismens produceras.”

Den punkt dir asikterna gick mest isir dr kring den uppgorelse med “marxismens myt om proletariatet” som férfattaren
skissar redan i inledningen, det vill siga det som vi t.ex. i férra numret diskuterade om kommunismen som ett resultat av en
intern motsittning i kapitalférhéllandet”, som Aufhebung, som teleologi” etc. Diskussionerna kretsade bl.a. kring huruvida
denna uppgorelse verkligen stod i motsittning till det vi diskuterade i var redaktionella inledning till forra numret eller om
det istillet fanns (och finns) implicit i det att &ven om kommunismen inte ir kapitalismens mal, sa 4r kapitalismen likvil en
forutsittning for kommunismen. Vi lir dterkomma till dessa mycket viktiga frégor.

Vi publicerar dven utdrag ur en korrespondens mellan delar av riff-raff-redaktionen och Gilles Dauvé som kretsar kring
debatten mellan brittiska Aufbeben och franska Théorie Communiste om de forras Decadence-trilogi som vi publicerade i
forra numret, men som naturligtvis egentligen rér sig kring mer fundamentala frigor f6r den kommunistiska teorin, si som
metodfragor, virderingar av historiska erfarenheter, subjekt—objekt-dialektiken osv.

Eventuella oroliga sjilar — i “the swamp” och annorstides — kan vi lugna med ett besked om att vi i en eller annan
form kommer att publicera en kommentar pa var hemsida gillande den “kritik” av 7ff-raff som forekommit i spalterna i
Internationell revolution. Fragan gillde frimst synen pa kapitalismens forfallsepok (som vi, genom Aufheben, alltsd kritiserade
i forra numret) och de implikationer denna syn fir for kommunister och arbetarklassen som helhet. Vi vidgar dock inte utlova
nigot datum for tilldragelsen.

Vi ber om ursikt att detta nummer drdjt en smula, dven om vi aldrig féresatt oss nagon rigid periodicitet. Den som
vintar pa nagot gott... Och det faktum att vi tar den kommunistiska teorin pa allvar gor att vi inte vill haspla ur oss allt
for snabba teoretiska omdémen, dven om hela vért projeke till stor del bir karaktiren av att testa nya vigar snarare dn att
reproducera sekelgamla sanningar frin den ena eller andra Marxskolan. En orsak till *férseningen” 4r naturligtvis vir premiir
som bokforlag i och med Gilles Dauvés Vigrandets dynamik, som med rige fyllde eventuellt tomrum mellan f6rra numret och
detta. Vi vagar emellertid lova att nista nummer skall komma tidigare 4n om ett ar. Och som vi nimnt i denna inledning si
kommer vi inom kort att ge ut en pamflett (Bordiga versus Pannekoek), vilket dtminstone delvis torde stilla den virsta hungern
efter teori. Till detta finns det dven vaga planer pa att ge ut Paul Matticks bok om kristeorier, men detta limnar vi i nuliget
oppet.

Nir det sedan giller de "politiska” implikationerna av diskussionerna i detta nummer s intresserar vi oss dven for
allminningar, "workfare”/den nya vilfirdsmodellen, den “andra” arbetarrérelsen, informell arbetsplatskamp och teorier om
samhillsfabriken. Globalt sett dr kanske det mest angeldgna i nuldget att i ett grepp om klasskompositionen i Asien med
de uppblossande upproren som sprids i den gamla staliniststyrda 6stblocksregionen, t.ex. i Kirgizistan. Aven i Kirgizistans
grannland, den snabbt vixande ackumulationsgiganten Kina, finner vi en underjordisk arbetarrérelse i vardande. Enligt
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New York Times utbrot inte mindre dn 60000 upploppsrorelser i Kina enbart under det gangna aret. Situationen ir oerhort
tillspetsad. Alla oberoende arbetarorganisationer 4r hért ansatta av repression, inklusive regelritta avrittningar. I Uzbekistan
har statens permanenta undantagstillstaind gétt si lingt som till act drinka protester i staden Andizjan i blod med 6ppen
massaker pd manga hundra civila, vilket f6ljts av férsvinnanden.

Loren Goldner" gor analysen att atminstone Kina befinner sig i en liknande situation som Ryssland artiondena innan
1917, med mojligheten att en resning svimmar dver, sprianger de borgerliga ramarna och blir ”permanent”, det vill siga slar
over i en proletir revolution (samma bedémning som Marx gjorde om Tyskland 1848). I vilket fall som helst s 4r det asiatiska
dramat ett tema som vi har all anledning att dterkomma till. I dagarna nis vi t.ex. av tecken pa ett handelskrig i vardande
mellan 4 ena sidan Kina och USA och 4 andra sidan Kina och EU. USA, informerar oss DN den 19 maj, noterade forra dret
ett rekordstort underskott i bytesbalansen med Kina med 125 mdr USD, nigot som kan f6rvirras i ar pa grund av de kvoter
som slopades vid arsskiftet pa tekovaror. Nu finns en vixande amerikansk ridsla for en kinesisk importflod av stal, bilar och
andra strategiska produkter, vilket gjort att amerikansk industri och fackforeningsrérelse satt allt hirdare press pa kongressen
att agera. Bush har sa i dagarna forklarat att Kinas lagt virderade valuta inte 4r férenlig med en fri virldshandel — och varnar,
i frihandelns namn, att inféra handelsrestriktioner om inte Kina revalverar.

Samma virnande om frihandeln har 4ven féranlett EU att dterinfora de restriktioner for textilimport frin Kina som
slopades, dven de, vid arsskiftet. EU hotar att infora kvoter pa t-tréjor och linnegarn om inte Kina agerar for att minska sin
export. Drivande nationer for aterinforda restriktioner ar frimst Portugal, Grekland och Slovenien. Emellertid gillde inte de
slopade handelsrestriktionerna endast Kina utan generellt, s stryper man importen fran Kina si kommer denna att dirigeras
om till exempelvis Indien och Pakistan. Vi kan 4n en ging referera till det marxska gamla skigget:

. i allminhet dr dagens protektionistiska system konservativt, medan frihandelssystemet dr destruktivt. Det bryter upp gamla
nationaliteter och driver fram motsittningen mellan proletariatet och bourgeoisien till sin extrema punkt. Med andra ord skyndar
frihandelssystemet pa den sociala revolutionen. Det 4r endast i denna revolutionira mening, mina herrar, som jag rostar for fri
handel. (I frihandelsfrigan”, 1848)
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