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Vad som verkligen betyder nagot

C. Castoriadis

I nr. 3 av Pouvoir Ouvrier stéllde en larare foljande fraga: Varfor skriver inte arbetare? Han visade pa ett djupsinnigt sétt
hur detta beror pé deras totala situation i samhillet och dven den sa kallade utbildningens natur som erbjuds av skolorna
i det kapitalistiska samhéllet. Han ndmnde dven att arbetarna ofta anser sina erfarenheter vara ”ointressanta”.

Denna sista podng tycks mig vara absolut grundlaggande, och jag skulle vilja dela med mig av mina erfarenheter
av det, som inte dr en arbetares erfarenheter utan en militants.

Nir en arbetare ber en intellektuell att berétta for dem om kapitalismens och socialismens problem, tycker de att
det ar svart att forsta att vi ger arbetarnas situation pé en fabrik och inom produktionen en central roll. Jag har ofta haft
tillfélle att for arbetare presentera nagra av mina idéer, uttryckta pa foljande sitt:

- Det sitt pa vilket den kapitalistiska fabriken dr organiserad skapar en stédndig konflikt mellan arbetarna och ledningen
over alla de sétt som produktionen utfors pa.

- Ledningen kokar stindigt ihop nya sitt att knyta arbetarna till ”producerandets disciplin”, s& som det forstas av
ledningen.

- Arbetarna skapar stindigt nya sétt att forsvara sig pa.

- Denna kamp har ofta storre paverkan pa de verkliga 16nenivaerna dn forhandlingar och dven strejker.

- Den resulterande “forsldsningen” &r enorm och langt mer omfattande dn den ”forslosning” som orsakas av ekonomiska
kriser.

- Facket star alltid utanfor och ar ofta dven fientligt instéllt till denna form av arbetarkamp.

- Militanter som dven ar arbetare bor sprida vidare alla dessa exempel pa kamp som kan anvindas utanfor det specifika
foretag dér de ursprungligen skapades.

- Denna situation skulle inte dndras det minsta av blott en “nationalisering” av fabrikerna eller anvéindandet av en
”planering” av ekonomin.

- Som en konsekvens av detta dr socialismen obegriplig utan en total foréndring av det sétt som produktionen
ar organiserad pa i fabrikerna, och utan undertryckandet av dagens ledning (management) och “avsittandet” av
(instauration) “arbetarledningen” (workers management).

Dessa pastaenden var bade konkreta och teoretiska. I varje instans erbjod de reella och precisa exempel.
Samtidigt var pastdendena, emellertid, och langtifrdn att vara begrénsade till blott och bart en beskrivning av fakta,
ett forsok att dra nagra dvergripande slutsatser. Har har vi saker av vilka arbetare tydligen hade de mest direkta och
kompletta erfarenheterna. Och de hade éven, & andra sidan, en genomgripande och universell betydelse.

Vad vi upptickte var icke desto mindre att véra lyssnare hade lite att sdga och verkade tdmligen besvikna. De
hade kommit for att tala med eller lyssna pa folk om vad som verkligen betydde ndagot, och det var svart for dem att
tro att det de sjdlva gjorde varje dag verkligen betydde nagot. De trodde att ndgon skulle tala med dem om absolut
eller relativt mervérde, om profitkvotens fallande tendens, om 6verproduktion och underkonsumtion. Det tycktes dem
otroligt att det moderna samhillets evolution bestimdes langt mer av miljoner arbetares rorelse och gester pa fabriker
over vérlden &n av nagra méktiga och mystiskt dolda ekonomiska lagar som upptéckts av teoretiker. De till och med
tvistade dver huruvida en sddan permanent kamp mellan arbetarna och ledningen existerade och huruvida arbetarna
verkligen forsvarade sig. Nar vil diskussionen rullade visade, emellertid, det de sade att de sjdlva dirigerade denna kamp
fran den stund de satte sin fot i fabriken tills de ldmnade den.

Den uppfattning som arbetare har att hur de lever, vad de gor, och vad de tinker “egentligen ingenting betyder”
ar inte bara det som hindrar dem att uttrycka sig sjdlva. Det dr det allvarligaste manifesterandet av den ideologiska
forslavning som kapitalismen patvingar dem. For kapitalismen kan endast 6verleva om folk dr dvertygade om att vad de
sjdlva gor och vet ar en privat liten angeldgenhet for dem sjélva som inte betyder ndgonting egentligen, och att verkligt
viktiga angeldgenheter 4r monopoliserat av hojdarna och specialisterna inom olika anstrangningsomraden. Kapitalismen
forsoker stiandigt att banka in denna uppfattning i folks huvuden.

Men vi maste dven peka pa att detta kraftfullt har hjdlpts fram av arbetarnas egna arbetarorganisationer. Under
ganska lang tid har fackforeningarna och arbetarpartierna forsokt Overtala arbetarna att de enda fragor som verkligen
betyder nidgot antingen handlar om I6nerna i synnerhet eller om ekonomin, politiken eller samhaéllet i allmdnhet. Redan
detta ar felaktigt. Men det finns nagot dnnu virre. Vad dessa organisationer anser vara en “teori” om de hér fragorna
och vad som alltmer har godtagits som sadant i allménhetens 6gon, i stéllet for att, som det borde ha varit, vara
intimt sammankopplat med arbetarnas erfarenheter fran produktionen och fran deras sociala liv, har blivit en pastatt
”vetenskaplig” teori som dessutom blir alltmer abstrakt (och alltmer felaktig). Naturligtvis kénner endast specialister
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— dvs. intellektuella och ledare — till teorin och kan tala om den. Arbetarna forvintas bara halla tyst och samvetsgrant
forsoka absorbera och assimilera ’sanningarna” som experterna hasplar ur sig. Darmed fér vi ett dubbelt resultat. Den
intensiva onskan stora lager av arbetarklassen har att utdka sina kunskaper och att vidga sina vyer s att de kan ga
bortom begriansningarna i sina specifika fabriker for att bilda sig en samhallsuppfattning i stort som skulle hjdlpa dem
i sin kamp krossas redan fran borjan. Den sa kallade teorin som stills infor dem framstér, i bista fall, som nagon slags
obegriplig hogre algebra eller, som ir fallet idag, en riicka obegripliga ord som inte forklarar ett skvatt. A andra sidan
har inte arbetarna ndgon chans att testa om “teorins” innehall ar sant eller falskt; bevisen star att finna, beréttas det, i
de dryga hundra kapitlen i Kapitalet och i enorma, mystiska bocker som innehas av visare kamrater, till vilka de blott
behover stilla sitt fortroende.

Rétterna till och konsekvenserna av denna situation ar sannerligen vidstrickta. Vid situationens upprinnelse
finner vi ett djupt rotat borgerligt sitt att se pa saker: P4 samma sitt som det finns lagar inom fysiken, antas det finnas
ekonomiska och sociala lagar, och att dessa ingenting har att géra med folks omedelbara erfarenheter. Det finns
samhillsvetenskapsmén och samhéllsingenjorer som kénner till dem. P4 samma sétt som endast en ingenjor kan sdga
hur du ska bygga en bro, kan de hédr samhéllsingenjorerna — politiska och fackliga ledare — tala om for dig hur samhéllet
ska organiseras. Att fordndra detta samhélle dr att forandra det Gvergripande sitt pa vilket det dr organiserat, men detta
har inte nagon péaverkan alls pa vad som forsiggar inne pa fabrikerna — da detta ’ingenting betyder egentligen”.

For att komma bortom denna situation racker det inte att bara sdga at arbetarna: Tala hogre, det ar upp till dig
att tala om vilka problemen &r. Vad som aterstér att gora dr att bryta ner denna monstrudsa missriktade uppfattning att
problemen som de ses av arbetarna egentligen ingenting betyder, att andra problem &r ldngt mycket viktigare och att
endast “’teoretikerna” och politikerna kan tala om dem. Man kan ingenting forstd om fabrikerna om man inte forstar
nagonting av samhéllet i stort, men ingenting kan forstds om samhéllet i stort om man inte forstar fabrikerna. Det finns
bara ett sdtt att gora detta pa: Arbetarna maste tala.

Att visa pa detta borde vara den huvudsakliga och stdndiga uppgiften for Pouvoir Ouvrier.



